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LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Tiehallinnon Hameen tiepiiri on 24.5.2007 toimittanut Hameen ymparistdkes-
kukseen ympéristovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain mukaisen ar-
viointiohjelman (YVA-ohjelman) valtatien 12 parantamisesta vélilla Lahden
Joutjérvi — Nastolan Uusikyld. YV A-ohjelman on laatinut hankkeesta vastaa-
van Hameen tiepiirin konsulttina Destia, Konsultointi. Hameen ympéristokes-
kus toimii YV A-menettelyssa yhteysviranomaisena ja antaa YV A-ohjelmasta
yhteysviranomaisen lausunnon. Néiden tahojen yhteystiedot ovat seuraavat:

Tiehallinto, Hameen tiepiiri, Akerlundinkatu 5 B, PL 376, 33101 Tampere
Destia, Konsultointi, Opastinsilta 12 B, PL 157, 00521 Helsinki

Hémeen ymparistokeskus, Lahden toimipaikka, Kauppakatu 11 C, PL 29,
15141 Lahti.

Hanketiedot Joutjérven ja Uusikylén valisen 17 kilometrin mittaisen tieosuuden parantami-
nen on osa valtatien 12 yhteysvalin Lahti — Kouvola kehittamistd. Nykyisel-
l&an Joutjéarvi — Uusikyla —tieosuus on kaksikaistaista moottoriliikennetietd,
joka on poikkileikkaukseltaan leveékaistatietd. Tieosuuden parantamisessa
tutkitaan kaksi vaihtoehtoa: vaihtoehto VE 0 (hanketta ei toteuteta) ja vaihto-
ehto VE 1 (kehittamisvaihtoehto). Kehittdmisvaihtoehdossa nykyinen valtatie
muutetaan keskikaiteelliseksi nelikaistaiseksi moottoritieksi valilla Joutjarvi —
Nastola ja keskikaiteelliseksi ohituskaistatieksi valilla Nastola — Uusikyla.
Joutjéarven ja Villahteen vélille tulee uusi Kolavan eritasoliittymé ja Nastolan
Veljeskylan kohdalla varaudutaan uuteen eritasoliittymaan.

Suoritemaksu (hankkeesta vastaavalle)
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YVA-menettely on tdssé hankkeessa tarpeen, koska YV A-asetuksen 6 §:n
hankeluettelon 9c) -kohdan mukaan YVA-menettelya on sovellettava tien uu-
delleenlinjaukseen tai leventamiseen, kun ndin muodostuvan yhtdjaksoisen ne-
li- tai useampikaistaisen tieosan pituudeksi tulee vahintaén 10 kilometria.

YVA-ohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma siitd, mita vaihtoehtoja
hankkeella on ja mitd ympéristovaikutuksia aiotaan selvittaa ja milla menetel-
mill&. Ympéristokeskus kuulutti YV A-ohjelman ja toimitti sen nahtaville.
Kaikki, joiden oloihin tai etuihin hanke voi vaikuttaa, samoin kuin ne yhteisot
ja séétiot, joiden toimialaa hankkeen vaikutukset saattavat koskea, voivat il-
maista mielipiteensa arviointiohjelmasta. Ymparistokeskus myos pyysi arvi-
ointiohjelmasta lausunnot.

Saatuaan mielipiteet ja lausunnot ympaéristokeskus antaa siita yhteysviran-
omaisen lausunnon hankkeesta vastaavalle. Hankkeesta vastaava tekee tarvit-
tavat ympaéristoselvitykset YVA-ohjelman ja yhteysviranomaisen lausunnon
mukaisesti ja kokoaa tiedot YV A-selostukseksi, joka valmistunee syksylla
2007. YVA-selostuksesta pyydetaan lausunnot ja mielipiteet ja pidetéan ylei-
sOtilaisuus vastaavalla tavalla kuin YV A-ohjelmasta. Ympéristokeskus antaa
lopuksi lausunnon arviointiselostuksesta ja sen riittavyydesta.

Hankkeen edellyttamat luvat

Viranomainen ei saa myontéa lupaa hankkeen toteuttamiseen tai tehdad muuta
siihen rinnastettavaa paatosta ennen kuin se on saanut kayttdonsa arvioin-
tiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitda antaman lausunnon. Téssé hankkees-
sa Tiehallinto tai liilkenne- ja viestintdministerio tekee tien yleissuunnitelmasta
hyvaksymispaatoksen.

Eri menettelyiden yhteensovittaminen

Nastolassa on aloitettu Villahteen-Koiskalan alueen osayleiskaavoitusty6 van-
hojen asemakaavojen péivittamiseksi ja uusien asemakaavoitettavien alueiden
muodostamiseksi ja ollaan aloittamassa valtatiehen rajoittuvien alueiden ase-
makaavojen laatimista tai muuttamista. Niitd yhteensovitetaan Y VA-
menettelyn kanssa, jos se on aikataulullisesti mahdollista.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

YVA-ohjelma kuulutettiin Eteld-Suomen Sanomissa 3.6., Uusi Lahti -lehdessé
2.6. ja Paijat-Hameen Viikkouutisissa 6.6.2007. Kuulutus ja YV A-ohjelma
olivat nahtévilla 4.6.-2.8.2007 Lahden kaupunginkansliassa, Nastolan kunnan-
talon palvelukeskuksessa ja Orimattilan kaupungintalolla. YVA-ohjelma oli
nahtavilla myds Lahden ja Nastolan paékirjastoissa seka K-Market Kirsikassa
Nastolan Villahteelld. YV A-ohjelma oli my0s Internetissé osoitteessa
www.tiehallinto.fi/vt12lahti-kouvola. Kuulutus oli myds ymparistokeskuksen
verkkosivuilla osoitteessa www.ymparisto.fi/ham > Ajankohtaista > Kuulu-
tukset. YVA-ohjelmasta oli yleisotilaisuus 14.6.2007.

Arviointiohjelmasta pyydettiin lausunnot Eteld-Suomen I&&ninhallitukselta,
Lahden kaupunginhallitukselta, Lahden kaupunkiseudun seutuhallinnolta,
Nastolan kunnanhallitukselta, Orimattilan kaupunginhallitukselta, Paijat-
Hé&meen maakuntamuseolta/Lahden kaupunginmuseolta, Paijat-Hameen liitol-
ta ja Ratahallintokeskukselta.
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Yhteenveto annetuista lausunnoista ja mielipiteista

Etela-Suomen laaninhallitus katsoo, ettd arviointiselostuksen karttoihin tulee
merkité terveydensuojelukohteet tarkemmin kuin arviointiohjelmassa on tehty.
Karttoihin pitéisi merkita myos ne rajat, joiden sisalld jokin erikseen mainittu
ihmisiin kohdistuva terveysvaikutus (esim. eri melutasot, liikennepadstot, vesi-
johtoon liittymattomat taloudet) arvioidaan. Sosiaali- ja terveysministerié on
antanut Asumisterveysohjeen, jossa on mm. erilaisten tilojen melutasojen oh-
jearvot, ja ohjeen "Ymparistomeluhaittojen arvioinnin perusteita”. Melun mit-
tausmenetelmat ja meluhaitan arvioiminen ja melutasojen vertaaminen ohjear-
voihin tulee tehd& sosiaali- ja terveysministerion edellyttamalla tavalla niin, et-
t4 ymparistomelun selvityksen lopputulos ei ole ristiriidassa terveydensuojelu-
sédannosten kanssa. Kaikkien yksiloon ja vaestoon kohdistuvien terveys- ja so-
siaalisten vaikutusten arviointi ja seuranta on tehtava niin, ett4 ihmisen ja va-
eston terveyden suojelu kaytdnndssa myos toteutuu. Terveydensuojelun ja so-
siaalityon asiantuntemusta tulisi kayttaa jo arviointiohjelmaa laadittaessa. Eri-
tyisesti seurantaohjelma tulee laatia yhdessa kunnan terveydensuojeluviran-
omaisen kanssa. YVA-ohjelmasta ja —selostuksesta olisi suotavaa pyytaa aina
myo6s kunnan terveydensuojelu- ja sosiaaliviranomaisen lausunnot.

Lahden kaupunginmuseo toteaa lausunnossaan, ettd arviointiohjelman mai-
semaa ja kulttuuriperint6é koskevassa kohdassa kulttuuriymparistdosuus on
kasitelty varsin yleisell& tasolla ja suppeasti, mihin voi osaltaan vaikuttaa se,
ettd varsinaisen lahdekirjallisuuden sijaan paalahteend on kaytetty ymparisto-
hallinnon paikkatietoaineistoa. Paikkatietojen rinnalla olisi syyta kayttaa tuo-
reimpia maakunnallisia ja paikallisia kulttuuriympéristoselvityksia. Niitd on
lueteltu lausunnossa useita. Karttakuva 11 on nimetty virheellisesti arvokkaik-
si luontokohteiksi; kartan 'laatikossa' puhutaan ympéristokohteista. Kartalta
puuttuvat ainakin Lahden puolelta Levon hautausmaa kappeleineen ja Nasto-
lan puolelta Orrilanmé&en rakennusryhma Villahteelld. Suunnittelualueelta tai
sen laheisyydesta ei tunneta esihistoriallisen ajan kiinteistd muinaisjadnnoksia.
Historiallisen ajan kiinteista muinaisjaannoksisté tunnetaan Lahden puolelta
radanrakentajien hautausmaa, joka sijoittuu Joutjarven eritasoliittyman lansi-
puolelle, teiden valiin jaédvan méen laelle. Se on hankkeen vaikutusalueella.
Arviointiohjelmassa on painotettu sitd, ettd maisemaan, taajamakuvaan ja kult-
tuuriperintdon kohdistuvien vaikutusten arviointi perustuu olemassa olevan
tiedon huolelliseen analysointiin. LahtGaineistoa on syyta vield tdydentéa ja
tarkentaa. VT 12:n vaikutusalueella Villdhteentien (mt 312) varressa oleva
Erstan kartano valtakunnallisesti merkittavana kulttuuriymparistona on jaanyt
ohjelmassa véahélle huomiolle. Tien leventdmisen vaikutukset Erstan kartanon
kohdalla tulisi tutkia huolellisesti, erityisesti vaikutukset kartanon entiseen
makasiiniin, joka on teiden valisséd. Maisemavaikutusaluetta (kuva 12) tulisi
laajentaa lanteen pain Erstan kartanoalueen lansipuolelle. Myds uusien Kola-
van ja Veljeskylan eritasoliittymien vaikutuksia maisemaan on syyté tutkia.
Ohjelmassa on aiheellisesti nostettu esiin meluntorjuntarakenteiden maisemal-
liset vaikutukset.

Lahden kaupunkiseudun seututoimistolla ei ole huomautettavaa YVA-
ohjelmasta. VT 12 Lahdesta Kouvolaan on yksi maan vilkkaimpia raskaan lii-
kenteen yksiajorataisia vaylid Suomessa eika ole enad aikoihin vastannut elin-
keinoeldman tarpeita. Tieyhteyden parantaminen on térkeda erityisesti sen hai-
ridherkkyyden vahentédmiseksi ja tien kunnon parantamiseksi. Nykyisin yh-
teysvélin keskeinen ongelma on lisdksi sen heikko liikenneturvallisuus. Koko
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yhteysvalin kehittdminen on erityisen merkittdvaad koko Etela-Suomen aluera-
kenteen vahvistamiseksi ja maan elinkeinoeldman ja vientiteollisuuden tarpei-
den kehittdmiseksi. — Jos 28.8.2007 kokoontuva Lahden kaupunkiseudun seu-
tuhallitus haluaa poiketa tasta seutujohtajan lausunnosta, tdasmennykset toimi-
tetaan Hameen ympaéristokeskukseen kokouksen jélkeen.

Lahden seudun ymparistdpalvelut antaa Lahden teknisen ja ymparistotoi-
mialan kunnallistekniikan ja maankayton suunnittelun, Nastolan kunnan tekni-
sen ja ympaéristotoimen seké Lahden seudun ymparistopalveluiden yhteisen
lausunnon. Kuntien maankayton kannalta todetaan, ettd VT 12:lle ei valille
Joutjérvi — Uusikyld ole muita vaihtoehtoisia vaylia kuin nykyinen. Lahden ja
Nastolan maankayton suunnitelmissa on varauduttu nykyiseen tielinjaukseen
my0ds moottoritiend. YVA-ohjelmassa mainittu (s. 32) huoltoaseman aiheutta-
ma pilaantuminen Lahden puolella tarkoittanee Nastolan kunnan puolella ol-
lutta kéytosté poistettua vanhaa huoltoasemaa. Suunnittelualueen itdosissa pin-
tavedet virtaavat Koskenkylanjoen vesistoon, eivat Porvoonjokeen, kuten oh-
jelmassa on s. 34 todettu. Suunnittelualue on ldhes kokonaisuudessaan Salpa-
usselédn reunamuodostuma-aluetta ja sen vaikutuspiirissd olevaa lahialuetta.
Salpausselan alueen geologisen monimuotoisuuden (mm. pohjavesi, maisema,
jaékauden jaénteet, kasvillisuus) huomioon ottaminen tiensuunnittelussa on
tarkeda ja ne tulee YV Assa selvittdd hyvin. Tien rakentaminen ja kaytto aihe-
uttavat muutoksia pohjavesiin. Alueen pohjavesiolojen tarkka selvittdminen on
tarkedd, koska hyva pohjatieto auttaa pohjavesien suojelua hankkeen tiensuun-
nittelussa. Villahteell& on todettu pohjaveden kohonneita kloridipitoisuuksia,
mika johtunee tien suolauksesta. Pohjaveden laadun muutosta tulee selvittaa
laajemmalta alueelta valtatien vaikutusalueella. Valtatien kayton selkein véli-
ton haitta ihmisille on melu, joka rasittaa l&hialueen asutusta. Melutilanteeseen
ja melun torjuntaan on arvioinnissa kiinnitettava erityista huomiota, jotta me-
lusuojaukset saadaan toteutetuksi onnistuneesti.

Orimattilan kaupunginhallitus esittaa, ettd arvioinnissa on selvitettéva tar-
kemmin ja minimoitava mahdollisten kemikaalikuljetusten ja tien hoidosta
(suolaus tai rikkaruohojen torjunta yms) mahdollisesti aiheutuvat vaikutukset
Orimattilan kaupungin vaikutusalueella. Kuivannonjokeen laskeva Hiirenoja
kokoaa vettd myos Nastolan puolelta, mahdollisesti VT 12:n parantamisosuu-
delta. Kuivannonjoen veden laatu vaikuttaa ajoittain Kuivannon vesiosuus-
kunnan ainoan vedenottamon veden laatuun. Tielinjauksiin tulee tehda varaus
Paijat-Hameen keskitetyn jatevedenpuhdistamon siirtoviemériputkelle. Putken
asentaminen ja sen vaikutusten arvioiminen VT 12:n parantamistdiden aikana
sééstéisi rahaa ja vahentéisi paéllekkaista tyota. Orimattilan kaupungin ympa-
ristdlautakunnalle tulee vuosittain toimittaa seurantatiedot VT 12:n liikenne-
paastoista, melumittauksista, vesitutkimustuloksista ja mahdollisten onnetto-
muustapausten ympadristovaikutuksista. Riistaeldimille kuten hirville tulee
mahdollistaa riskiton yhteys VT 12:n poikki. Harvaan asutulla Kuivannon ky-
lall& on runsas riistaeldinkanta.

Paijat-Hameen liiton toimiston valmisteleman lausuntoesityksen mukaan
YVA-ohjelma on riittdvassa maérin kattava. Maakuntakaavasta tulisi mainita
myaos ohjeellinen ulkoilureitti Orimattila-Nastola-Vierumaki, ja tuoda esiin yh-
teystarpeen sdilymisen tarkeyttd. Haittavaikutusten lieventdmiskeinoja on
YVA-ohjelmassa lueteltu jo ennakkoon. Haitallisia vaikutuksia ei kuitenkaan
ole vield méaritelty ja arvioitu, joten tulisi ottaa huomioon myds mahdollisesti
ennalta arvaamattomasti ilmaantuvien haitallisten vaikutusten lieventaminen ja
torjunta. L&hdeluettelosta puuttuu Paijat-Hameen rakennettu kulttuuriympaéris-
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t0 —julkaisu. Liitto pit4a tarkeana, ettd ymparistdvaikutusten arviointi tehdéén
huolellisesti, jotta tuloksena olisi laadukas ymparistd niin valtatien kayttédjien
kuin paikallisten asukkaidenkin nakékulmasta katsoen. — Maakuntahallitus ka-
sittelee lausuntoesitystd kokouksessaan 13.8.07. Jos sité paatetaan kokoukses-
sa muuttaa, ymparistokeskukseen toimitetaan uusi lausunto.

Ratahallintokeskuksella ei ole huomautettavaa arviointiohjelmasta.

Henkild A Villahteeltd haluaa kiinnitettdvan huomiota hirvieldinten liikkumi-
seen ja kulkemiseen omistamisensa tilojen mailla, joilla hén harjoittaa paatoi-
misesti peltoviljelya. Tilat sijaitsevat molemmin puolin valtatietd 12 ja muo-
dostavat kdytanndssa ainoan suuren peltoaukean tien metsdosuuksien valissé
usean kilometrin matkalla. Tamé peltoaukea on tunnettu hirvieldinten liikku-
misreitti, mik& olisi otettava tien suunnittelussa erityisesti huomioon.

Talla osuudella tien viereen ei saisi rakentaa hirviaitaa tai ainakin aita olisi ra-
kennettava siten, etta se ei aiheuta hirvieldinten kasaantumista pelloille, eli si-
joitettava se peltojen taakse metsan reunaan. Muutoin tallakin peltoaukealla
tapahtuisi jo muualla todettu hirvieldinten kasaantuminen pelloille. Hirviaidan
sijoittaminen tien vierusalueelle merkitsee maanviljelyé harjoittavan maan-
omistajan kannalta tosiasiassa sitd, etté kyseisilla tiloilla ei voida tulevaisuu-
dessa viljella syysviljoja. Kuitenkin ndma tilat tulee séilyttaa elinkelpoisena
osana harjoitettavaa maataloutta. Nain ollen hirviaita tulee joko jattaa raken-
tamatta tai ainakin sijoittaa se muualle kuin tienvierusalueelle.

Henkilod B Villahteelté vaatii, ettd meluhaittojen torjuntaan on panostettava.
Melu on jo nyt todella voimakas ja lisdantyvé liikenne aiheuttaa enemman me-
luhaittoja. Voisi jatkaa tai korottaa meluvallia tai tehdd meluaidan.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus

Yhteysviranomainen toteaa YVA-lain 9 8:n mukaisesti, milté osin arviointioh-
jelmaa on tarkistettava. Valtatien 12 parantaminen vélill& Joutjarvi — Uusikyla
—hankkeen YVA-ohjelmassa on kaikki YV A-asetuksen 9 8:n edellyttamét
asiakohdat. Niitd on kuitenkin tarpeen joiltakin jaljempand todetuilta osin tar-
kentaa.

Nykytilan ja ongelmien kuvaus valtatien 12 parantamishankkeessa vélilla
Joutjarvi — Uusikyla keskittyy lahinna valtatien kuvaukseen ja sita koskeviin
suunnittelun lahtokohtiin ja tavoitteisiin. Vuonna 1998 tehdyt yleissuunnitel-
ma, joka koski VT 12 moottoriliikennetien rakentamista moottoritieksi valilla
Joutjérvi — Nastola, ja siihen liittynyt ymparistévaikutusten selvitys olivat tie-
verkollisesti kattavampia. Niissé selvitettiin perusteellisemmin valtatien rin-
nakkaistiend toimivan maantien 312 (Villahteentien) lilkenneméaria ja esitet-
tiin tavoitteet niiden vahenemisesta ja liikenteen sujuvuuden ja turvallisuuden
paranemisesta. Villahteentien liikennemaarét olivat vuonna 1996 3 400 — 4
800 ajoneuvoalvrk. Nyt tarkasteltavana olevassa YVA-ohjelmassa kerrotaan
maantien liikkennemaarien olevan 2 600 — 10 000 ajoneuvoa/vrk; osan valtatien
lilkenteestd todetaan siirtyneen maantielle, koska valtatie koetaan turvatto-
maksi. Maantien 312 yli kaksinkertaistuneista lilkenneméaérista huolimatta tata
tieosuutta ei juuri kéasitelld YV A-ohjelmassa.

Y hteysviranomainen katsoo, ettd YVA-ohjelmaa tulee kattavasti laajentaa
maantietd 312 (Villahteentietd) koskevilla osioilla. My6s Villdhteentien osalta
tulee tarkastella nykytilaa ja ongelmia, ja hankkeen tavoitteita tulee tdydentaa
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selkeésti tatd maantieosuutta koskevilla tavoitteilla. Myos vaikutustarkasteluja
tulee laajentaa ndilta osin: valtatien 12 parantaminen tullee vaikuttamaan — ja
sen on tarkoitus vaikuttaa! - maantiehen 312 vélillisesti monella tavalla. Nama
tieverkolliset vélilliset vaikutukset saattavat kuulua jopa koko hankkeen mer-
Kittavimpiin vaikutuksiin.

Joutjérvi- Uusikyla —hankkeen suunnittelun lahtékohdista puuttuvat kaiken
kaikkiaan kokonaan tiedot edelld mainituista vuonna 1998 tehdyista yleis-
suunnitelmasta ja ymparistoselvityksesté seké niiden toteutuksesta ja seuran-
nasta.

Hankkeen esittelyssé on kuvattu niukasti seka valtatien ettd maantien 312 lii-
kennettd. Kuvauksesta ei esimerkiksi selvid, mikd osuus liikenteestd on raskas-
ta lilkennettd ja kuinka se jakautuu em. teille. Kuvauksesta ei mydskaan selvia,
onko tulevien liikennemaarien arvioinnissa otettu huomioon Kujalaan suunni-
tellun logistiikkakeskuksen sek& Kujalan jatekeskuksen liikenne ja sen mah-
dolliset siirtymaét tielta toiselle.

Valtatieosuus Joutjérven ja Uudenkylan vélilla on jaettu kahteen jaksoon, Lah-
ti — Nastola ja Nastola — Uusikyld. Nimedminen talla tavalla on hiukan har-
haanjohtavaa, koska Uusikyld on osa Nastolaa. Tésmallisempaa olisi kayttaa
vaikka nimed Nastola kk. Alueen véestonkehitysta kuvattaessa puhutaan Vil-
l&hteen ja Nastolan taajamista. Tasméllisempaa olisi tassakin yhteydessa pu-
hua Nastolan kirkonkylan taajamasta tai keskustaajamasta.

Hankkeen tavoitteet ja ymparistotavoitteet

Hankkeen tavoitteiden asettamisessa on kerrottu (luvun 1.3. ensimmainen vir-
ke) otetun huomioon valtatien 12 liikenneverkollinen asema seka alueen pai-
kalliset lahtokohdat. Hankkeen yhtend valtakunnallisena yleistavoitteena on
ottaa huomioon valtakunnalliset alueidenkéyttotavoitteet. Hankkeelle ei kui-
tenkaan endd taman jalkeen aseteta tavoitteita, joissa valtakunnalliset aluei-
denkayttotavoitteet voitaisiin ottaa huomioon, mutta ympaéristétavoitteita laa-
dittaessa ne on ilmoitettu otetun huomioon. Valtakunnalliset alueidenkaytttta-
voitteet koskevat viranomaisten alueidenkayttoon vaikuttavaa toimintaa, kuten
tiensuunnittelua, joten niiden toteuttamisen edistdminen on otettava huomioon
yhtend lahtokohtana nimenomaan tiehankkeen eritasoisten tavoitteiden muo-
toilussa ja purettava niihin auki. Maankaytto- ja rakennuslain 24 §:n mukaan
valtion viranomaisten on mygs arvioitava toimenpiteidensa vaikutuksia valta-
kunnallisten alueidenkayttotavoitteiden kannalta.

Hankkeen seudullisissa ja paikallisissa tavoitteissa (elin)ympéristda koskevat
tavoitteet on niputettu yhdeksi tavoitteeksi lukuun ottamatta liikenteesta
aiheutuvan pohjaveden pilaantumisriskin merkittavaa vahentamisté koskevaa
tavoitetta. Koska melu on asukkaille hankkeen selvin valiton haitta ja myos
valtakunnalliset alueidenkéyttotavoitteet korostavat melusta aiheutuvan haitan
ehkdisyé ja jo olemassa olevien haittojen vahentdmistd, pohjaveden ohella oli-
si myds melun véhentdmistd koskeva tavoite todettava omana tavoitteenaan.
Seké pohjavetta ettd melua koskevaa tavoitetta on edelleen tarkennettava ym-
paristdtavoitteita asetettaessa mieluimmin maaralliseen muotoon, jolloin nii-
den toteutumista voidaan seurata.

Luvussa 5 luetellaan ne kaikki nakékulmat, kehikot, olot ja seikat, jotka on
otettu huomioon ymparistétavoitteita laadittaessa, ja luvussa 7 esitelladn nama
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Hankkeen vaihtoehdot
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aihekohtaiset tavoitteet. Lahtokohtiinsa ndhden ympdristotavoitteet ovat niin
epamaaraiset ja yleispiirteiset, etté esitettyja lahtokohtia ei niiden laatimisessa
ole juuri tarvittu ja kéytetty. Kaikista aihealueista ei ole lainkaan tavoitetta.

Y mpéristotavoitteiden tulisi osaltaan johdonmukaisesti tarkentaa hankkeelle
asetettuja tavoitteita, tdssa hankkeessa erityisesti pohjavesi- ja meluhaittojen
vahentdmista. Muiden, hankkeen toteutuksessa véhemman merkittavien ympa-
ristévaikutusten osalta tavoitteet voivat olla yleisempid. - Vaihtoehtojen vaiku-
tuksia arvioidaan suhteessa ymparistotavoitteisiin. Jos tavoite on muotoa
"...pyritdén vahentdmaan...", riittdd sen toteutumiseksi todeta "...on pyritty
vahentdmaan...". Kun tavoitteet muotoillaan huolellisemmin ja tdsméallisem-
min, niiden toteutumisen arviointikin on selkedmpé&a ja mielekk&ampaa.

Hankkeen vaihtoehdot ovat VE 0, eli hanketta ei toteuteta, seka kehittdmis-
vaihtoehto. Koko luku '8 Vaihtoehtojen vertailu' on kuitenkin kirjoitettu siten
kuin vertailuvaihtoehtona kaytettdvan VE 0:n liséksi olisi useita muita vaihto-
ehtoja. Myds VE 0:n esittelyssé puhutaan 'muista vaihtoehdoista'.

Alueen ympariston nykytilan kuvaus

Alueen ympariston nykytilan kuvaus on osin yleispiirteinen ja epatarkka. Ar-
viointiohjelmasta pyydetyissé lausunnoissa on joitakin tarkennuksia ja korja-
uksia nykytilan kuvaukseen seka lisatietoa ldhdeaineistosta yleispiirteisten in-
ternettietojen tdydennykseksi. Arviointiohjelman kartat ovat niin pienia, etta
niisté ei saa selvaa, eika niihin ole merkitty eika niilla ole esitelty kaikkia koh-
teita ja seikkoja, joita tekstissa on tuotu esiin. Pohjavesialueita kuvaavasta kar-
tasta puuttui puolet. Pintavesista ei ole lainkaan karttaa. Arvokkaat Luonto-
kohteet —kartassa on vaara otsikko, koska siina esitellaan arvokkaita ymparis-
tokohteita. Etenkin terveydensuojelu- ja kulttuuriymparistokohteita on tarken-
nettava ja tdydennettdva. Alueen pohjavesioloista ja havaitusta pohjavesien pi-
laantumisesta seka melutilanteesta tarvitaan ajan tasalla olevat tasmalliset lah-
totiedot.

Arvioinnin kohdentaminen

Arvioinnin kohdentamista késittelevassa luvussa on kuvattu tiehankkeen elin-
kaari (sen paikka voisi olla myds hankekuvauksessa) vaikutusten tunnistami-
sen pohjaksi. Hankkeen vaikutuksia ei kuitenkaan ole tassé yhteydessa tunnis-
tettu, niiden merkittavyytta ei ole arvioitu eika arviointity6té ei ole kohdennet-
tu merkittaviin vaikutuksiin. Hankkeen ja ympariston nykytilan kuvauksen tar-
koituksena on se, ettd hankkeen merkittdvimmat vaikutukset voidaan tunnistaa
ja suunnitellut selvitykset kohdentaa oikein ja perustellusti merkittaviin vaiku-
tuksiin.

Vaikutuksien arvioinnissa todetaan otettavan huomioon seké suorat etté vélil-
liset vaikutukset. Vélillisia vaikutuksia ei kuitenkaan ole tdssd sen paremmin
kuin mydhemmink&&n tekstissd tunnistettu edes esimerkinomaisesti. Kuten
edellda hankekuvauksen yhteydessa on todettu, valtatien parantamisesta maan-
tielle 312 koituvat valilliset vaikutukset saattavat kuulua koko hankkeen mer-
kittavimpiin vaikutuksiin.

Valtatie 12, maantie 312 ja Lahti-Kouvola —rautatie ovat tdiman YVA-
hankkeen alueella niin I&hekkéin, ettd arvioinnissa on syyta tuoda esiin ja pyr-
ki arvioimaan niiden mahdolliset yhteisvaikutukset esimerkiksi melun, tarinan
ja ympadristéonnettomuuksien suhteen.

8/10

Tekstissa s. 40 todetaan, etté eri toimijoilla voi olla erilainen késitys vaikutus-
ten toivottavuudesta. Arvioinnissa on muistettava myos se, etta erilaiset vaiku-
tukset kohdentuvat eri tavoin eri toimijoihin ja kohteisiin. Eri toimijat ja koh-
teet voivat olla myds herkkyydeltaan erilaisia; herkat kohteet ja ihmisryhmat
on otettava arvioinnissa ja suunnittelussa huomioon erityiselld huolella, koska
nailta tahoilta usein puuttuu mahdollisuus esittaa kasityksiaan erilaisten vaiku-
tusten toivottavuudesta ja ajaa omaa nakemystaéan.

Alustavaa maisemavaikutusaluetta on tarpeen laajentaa kattamaan Erstan kar-
tanoalue, eritasoliittymat ja meluntorjuntarakenteet.

Vaikutukset ja niiden selvittaminen

Tehtévissa selvityksissa on keskitytty liikenteen ja tienpidon aiheuttamiin ym-
paristovaikutuksiin. Myos tien rakentamisen aiheuttamat vaikutukset on
otettava kattavasti mukaan kaikkien vaikutusten arviointiin.

Meluvaikutuksista on selvitettdva myds yoaikaiselle melulle altistuvien maa-
rd. Koska raskaan liikenteen osuus on valtatielld 12 suuri, ydaikainen melu voi
nousta esimerkiksi meluntorjuntaratkaisujen kannalta merkittavammaksi teki-
jaksi kuin paivaaikainen melu. Melulle altistuvien asukkaiden maarésta ja sen
véhenemisestd saa tarkan méaaréllisen tavoitteen melua koskevan tavoitteen
toteutumisen arviointiin.

Tarinavaikutusten arvioinnissa on erityisen tarkeaa ottaa huomioon mahdol-
liset yhteisvaikutukset rautatien kanssa. Tarindvaikutuksista puuttui tavoite.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointia koskeva luku on sekava ja ja-
sentymaton. Vaikutusten kohdentuminen ja erityisesti herkat kohteet ja ihmis-
ryhmét on otettava huomioon seké elinoloja ja viihtyisyytta koskevia vaiku-
tuksia etté terveysvaikutuksia arvioitaessa. Terveysvaikutuksia arvioitaessa on
otettava huomioon seka fyysiseen terveyteen etté terveyden psyykkiseen ja so-
siaaliseen puoleen kohdistuvat vaikutukset. Vaeston tai yksilon elinympériston
terveellisyyttd vahentdviin tekijoihin voi liittya ohjearvoja ja tunnuslukuja,
joiden ylittyminen aiheuttaa terveyshaittaa. Henkilokohtaisesti koetut terveys-
haitat tai niiden pelko liittyvat kiinteésti elinoloja ja viihtyisyytta koskeviin
vaikutuksiin. Terveyttd, elinoloja ja viihtyisyytta arvioitaessa on otettava
huomioon myds esimerkiksi mahdolliset tarindvaikutukset seké vaikutukset
pohjavesiin. Muutoksia elinkeinojen harjoittamiseen on arviointiohjelman mu-
kaan tarkoitus kasitelld my0s luvussa 7.4.; niit4 ei ole tarpeen kasitell& kahdes-
sa paikassa.

Arvioitaessa vaikutuksia maa- ja kallioperaan on arvioitava myds maanoton
ja lajityksen mahdolliset vélittomat vaikutukset. Jos rakentamisvaiheessa syn-
tyy ylijg@dmémaita, niiden lajittamisesta tulee esittdd suunnitelma.

Pintavesivaikutusten arvioinnissa on hankkeen vaikutusalueella olevat vesi-
lain 17a §:n tarkoittamat luonnontilaiset uomat ja lahteet kartoitettava ja hank-
keen vaikutukset niihin arvioitava, koska niiden muuttaminen on vesilaissa
Kielletty.

Pohjavesivaikutuksista on arvioitava seka rakentamisen etta tienkayton ja
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-pidon vaikutukset seka pohjaveden laatuun ettd maaréan. Arvioinnin edelly-
tyksend on, ettd suunnittelualueen pohjavesiolot tunnetaan, joten niisté on tar-
vittaessa tehtava lisaselvityksia. Tavoitteisiin on tarpeen lisdtd myos rakenta-
misen ja tienkayton pohjavesivaikutuksia koskeva osuus.

Yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja elinkeinoihin kohdistuvista
vaikutuksista puuttui tavoite.

Maisemavaikutusten arvioinnissa on kéytetty termeja seurannaisvaikutus ja
vaikutusten yhteisvaikutus, joiden sisélto jaa epaselvaksi.

Arviointiselostusta laadittaessa tulisi kiinnittdd enemman huomiota karttojen
selkeyteen ja luettavuuteen.

Lausunnon nahtavilla olo

Liite

Jakelu

Ymparistokeskus lahettda lausuntonsa tiedoksi lausunnon antajille ja mielipi-
teen esittgjille. Se on nahtévilla kuulutuspaikoissa ja tulee nahtaville myos
ymparistohallinnon verkkopalveluun osoitteeseen www.ymparisto.fi/ham/yva
> Vireilld olevat YVA-hankkeet.

Y mpéristokeskus lahettaa kopiot YVA-ohjelmasta saamistaan lausunnoista ja
mielipiteista hankkeesta vastaavalle. Alkuperaiset asiakirjat sdilytetadn Ha-
meen ympéristokeskuksessa

Johtaja Harri Kallio

Kehittamispaallikkod Riitta Turunen

Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Lausunnon antajat ja mielipiteen esittdjat

Suomen ympadristokeskus (ja 2 kpl arviointiohjelmia)

Lahden kaupunki, Nastolan kunta ja Orimattilan kaupunki, Ilmoitustaulun hoi-
tajat (ja lahete)

Liite
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MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSENHAKU

Maksun maaraytyminen

Maksu méaaraytyy ymparistoministerion asetuksessa (1387/2006) alueellisen
ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista olevan maksutaulukon mukai-
sesti.

Maksua koskeva muutoksenhaku

Sovelletut oikeusohjeet

Maksuvelvollisella, joka katsoo, ettd maksun maaraytymisessa on tapahtunut
virhe, on oikeus vaatia siihen oikaisua Hameen ymparistokeskukselta. Oi-
kaisuvaatimus on toimitettava ympéristokeskukselle kuuden (6) kuuden kuu-
kauden kuluttua maksun maaraadmisesté. Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitet-
tava oikaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite, vaatimus maksun
muuttamiseksi sekd oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijén ja oikaisuvaatimuksen muun
laatijan omakaétisesti allekirjoitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoitta-
nut oikaisuvaatimuksen, siind on mainittava myos laatijan nimi, asuinpaikka
ja postiosoite. Oikaisuvaatimus voidaan toimittaa ympéristokeskukseen
mya0s sahkdisessa muodossa. Kun séhkdisessa asiakirjassa on riittavat tiedot
lahettdjésta, sdhkoista asiakirjaa ei tarvitse tdydentéa allekirjoituksella eika
myodskadn ns. sahkoista allekirjoitusta tarvita.

Oikaisuvaatimukseen on liitettdvd maksun maaraamisen perusteena oleva
asiakirja alkuperaisena tai jaljennoksena.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi lahettaa postitse tai lahetin vali-
tyksella. Kirjallinen oikaisuvaatimus on jatettavé postiin tai sahkdinen oi-
kaisuvaatimus lahetettéva siten, etta se ehtii perille oikaisuvaatimusajan vii-
meisend pdivana ennen viraston aukioloajan paattymistd. Hameen ymparis-
tokeskuksen postiosoite on PL 131, 13101 Hameenlinna ja k&yntiosoite Bir-
ger Jaarlinkatu 13. Lahden toimipaikan postiosoite on PL 29, 15141 Lahti ja
kayntiosoite Kauppakatu 11 C. Sahkoposti toimitetaan osoitteeseen
Kirjaamo.ham@ymparisto.fi.

Valtion maksuperustelaki (150/1992)
Laki valtion maksuperustelain muuttamisesta (961/1998)

Y mpéristoministerion asetus (1387/2006) alueellisen ymparistokeskuksen
maksullisista suoritteista

Laki séhkdisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003)
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Valtatien 12 parantaminen valilla Joutjarvi — Uusikyla,
Lahti, Nastola, Orimattila
Ymparistévaikutusten arviointimenettely (YVA)

Nykytilanne v. 2007

Valtatie 12

KVL (2007): 7 000-12 500 ajon./vrk
Mopeusrajoitus: 100 km/h
Raskaan liikenteen osuus: 13 %

Paivaajan keskiaanitaso LAeq (07-22)
Laskentakorkeus mp+20m

Mittakaava 1:22 000 Laskentatarkkuus hila 10 m x 10 m

23.10.2008 P. Myyrylginen

Mo 812 DESTIRA
KVL (2007): 2 300-10 000 ajon./vrk
Mopeusrajoitus: 50 km/h LITE 2.1

Raskaan liikenteen osuus: 13 %
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Ennustetilanne v. 2030

Paivaajan keskiaanitaso LAeq (07-22)
Laskentakorkeus mp + 2.0 m
Laskentatarkkuus hila 10 m x 10 m

Valtatie 12

KVL (2030): 9 000-19 500 ajon./vrk
Nopeusrajoitus: 100 km/h
Raskaan liikenteen osuus: 13 %

Maantie 312

KVL (2030): 3 800-14 300 ajon./vrk
MNopeusrajoitus: 50 km/h
Raskaan liikenteen osuus: 13 %

23.10.2008 P. Myyrylainen
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‘Yoajan keskidanitaso LAeq (22-07)
Laskentakorkeus mp+20m
Laskentatarkkuus hila 10m x 10 m

KVL (2030): 9 000-19 500 ajon./vrk
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KVL (2030): 3 800-14 300 ajon./vrk
Mopeusrajoitus: 50 km/h
Raskaan liikenteen osuus: 25 %
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