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Ruoppaus- ja läjitysohjeen käyttötarkoituksesta

● Ympäristöministeriön ruoppaus- ja läjitysohje uudistuu keväällä 2015

● Tavoite: ruoppaus- ja läjitystoiminta hoidetaan kestävällä tavalla, eri
intressit yhteen sovittaen

Mahdollisuus toteuttaa vesirakennushankkeita, ylläpitää väyliä jne.
Ympäristönsuojelun tason säilyttäminen tai parantaminen;
vesialueiden käyttö (kalastus jne.), haitalliset aineet
vesiympäristössä, luonnon monimuotoisuus ym. luontoarvot…

● Mihin ruoppaus- ja läjitysohjetta käytetään?
○ Ruoppausmassan ominaisuuksien selvittäminen
○ Voidaanko ruopattava massa läjittää vesialueelle (vapaaseen veteen)
○ Vai tuleeko massa sijoittaa muualle, käsitellä tms.
○ Suosituksia selvitysten ja kohdetutkimusten tekoon
○ Ruoppaustilanteen ympäristövaikutukset
○ Läjityksen ympäristövaikutukset
○ Läjitysalueen pitkän aikavälin ympäristövaikutukset
○ Läjityspaikan valinta ja sen kriteerit 2
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Sedimenttitutkimusten tarve ja käyttötarkoitus

Ympäristöriskien tunnistaminen, arviointi ja hallinta

● Vesisedimentteihin tallentuu ihmistoiminnan ’kädenjälki’ eli vesiin
kohdistuneet päästöt eri aikoina

● Ruoppausmassan ominaisuuksien selvittäminen
○ Kriittiset tekijät; haitallisuus ympäristölle (vesieliöille) eli käytännössä

haitallisten aineiden pitoisuudet
○ Kulkeutumisriski, eroosioherkkyys (pysyvyys läjityspaikalla,

ruoppauksen aikaiset riskit ja niiden hallinta)
○ Hyötykäyttökelpoisuus

= onko hyötykäyttö mahdollista, voidaanko läjittää vapaaseen veteen ja
vaatiiko riskinhallintatoimia siellä, vai vaatiiko käsittelemistä ja/tai maalle
(esim. läjitysaltaaseen) sijoittamisen?

● Kohdetutkimukset ruopattavalla alueella
○ Läjityskelpoisuuden erot spatiaali- ja vertikaalisuunnassa
○ Ympäristönsuojelutoimien kustannustehokas kohdentaminen
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Haitta-aineet kriittisenä tekijänä

● Kohde- ja toimintahistoriatiedot:
○ Onko kyseessä riskikohde, joka sijaitsee kuormitetulla alueella (esim.

satamat, telakat, teollisuusalueet, väylät joiltain osin) vai lähinnä
hajakuormitetulla alueella oleva kohde (väylät suurimmalta osin)

○ Riskikohteissa merkittävästi kovemmat vaatimukset
kohdetutkimuksille

● Kohdetutkimukset ruopattavalla alueella
○ Läjityskelpoisuuden erot spatiaali- ja vertikaalisuunnassa
○ Ympäristönsuojelutoimien kustannustehokas kohdentaminen

● Ruopattavan massan haitta-ainepitoisuudet aiheuttavat
ympäristöperusteisen sääntelyn tarpeen
○ Kuinka korkeita pitoisuuksia saa läjittää vesialueelle?
○ Miten haitallisuutta arvioidaan? (Myrkyllisyys vesieliöille, akuutit ja

krooniset vaikutukset, kertyminen esim. kalaan, haitallisuus ihmiselle)
○ Kuinka tarkasti asiaa pitää selvittää kohdetutkimuksin? (”lusikallinen”

per 100 000 m3)?
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Kuvitteellinen esimerkki näytteenoton
periaatteiden soveltamisesta väylähankkeessa
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● Näytteenotto suunnitellaan aina tapauskohtaisesti ohjeessa
annettujen perusperiaatteiden pohjalta

● Vaativa ja ei-vaativa (kevennetty) näytteenotto
● Yksittäisnäytteet: alustava käsitys haitta-ainetasoista

ruopattavan alueen eri osissa (huonosti tunnetut riskikohteet)
● Edustavat (=alueen tai osa-alueen tasaisesti kattavat

kokooma-) näytteet arvioinnin ja päätöksenteon perusteena



Kuvitteellinen esimerkki näytteenoton
periaatteiden soveltamisesta väylähankkeessa
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● Haitta-aineisiin liittyvä näytteenotto kohdistetaan sinne, missä
on selvitystarvetta, ei esim. koville pohjille

● Aineistojen (mm. luotaukset ja aiemmat sedimenttitutkimukset)
hyödyntäminen

● Hyvä suunnittelu ja riskiperusteisen ajattelun ymmärrys
tärkeimmät lähtökohdat

● Tavoite on pidettävä mielessä koko prosessin ajan: haitta-
aineisiin liittyvien riskien tunnistaminen, arviointi ja hallinta

Haitta-aineet kriittisenä tekijänä

10

PITOISUUS

HAITTA
VESIYMPÄRIS-
TÖLLE

TARVE ASETTAA
RAJOITUKSIA
LÄJITETTÄVYY-
DELLE

0

0

ARVIOT (!)
HYVÄKSYTTÄVISTÄ

RISKITASOISTA



Uudistuvassa ohjeessa 5 pitoisuustasoa,
merkitys näytteenoton kohdentamiseen ja
läjityskelpoisuuden arviointiin
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Haitta-aineet kriittisenä tekijänä

AIEMMIN:
● Läjityskriteeri 1: luonnontilainen
● Läjityskriteeri 2: pääsääntöisesti läjityskelvoton
● Kriteerien väliin jäävällä harmaalla alueella ”tapauskohtainen

tarkastelu/harkinta/riskinarviointi”
● Seuraamus: välillä läjityskriteerinä pidettiin tasoa 1, välillä tasoa 2 ja

tapauskohtainen tarkastelu/harkinta/riskinarviointi = ?
● Läjityskelpoisuus määrittyi 0-5 cm, 5-20 cm tai 20-50 cm kerroksen haitta-aineiden

perusteella, päätöksenteko jopa yhden näytteet yhden kerroksen perusteella
(=”lusikallinen”)

● Pitoisuustasolla ei lähtökohtaisesti merkitystä näytteenoton kohdentamiseen

NYT (esitys):
● Pääsääntöisesti ei tapauskohtaista harkintaa tason 2 alapuolella
● Vähentää viranomaisen työtä
● Kytkentä läjityspaikan soveltuvuuteen ja kapasiteettiin
● Läjityspaikan lupaehdot + ruoppausmassan läjityskelpoisuus 1-1C
= ei tapauskohtaista harkintatarvetta viranomaiselle yksittäisen ruoppaushankkeen
yhteydessä (läjityksen suhteen)
● Edellyttää ruoppausmassan ja läjityspaikan ominaisuuksien entistä luotettavampaa

selvittämistä
● Läjityskelpoisuus määrittyy alimman erikseen ruopattavissa olevan kerroksen 30 cm

perusteella (0-30 cm, 30-60 cm jne.) kokoomanäytteistä (edustavuus)
● Näytteenotto kohdistetaan riskialueille ja merkityksellisten pitoisuuksien

sedimentteihin.
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Läjityspaikan valinta

● Läjitys on pyrittävä sijoittamaan ns. hyvälle läjitysalueelle, jossa massat ja
niiden sisältämät haitta-aineet pysyvät paikallaan ja jolla tai jonka
vaikutuspiirissä ei ole ns. herkkiä (suojelua vaativia) kohteita

● Hyvälle läjityspaikalle annettu luonnehdintoja
○ Topografia (suojaisuus)
○ Pohjan tyyppi (sedimentaatio/akkumulaatio)
○ Alhaiset virtausnopeudet

● Tilanteessa, jossa hyvää läjityspaikkaa ei ole löydettävissä: tyydyttävä läjityspaikka
○ Myös tyydyttävää läjityspaikkaa luonnehdittu
○ Massoilla vähäinen kulkeutumisriski
○ Tiukemmat haitta-ainepitoisuustasot (läjityskelpoisuus 1B)
○ Erilliset riskinhallintatoimet  (peittäminen, läjitysjärjestys…)
○ On pystyttävä osoittamaan viranomaiselle toimet ja tulokset hyvän

läjityspaikan etsinnästä

● Jos edes tyydyttävää läjityspaikka ei löydy? Näissä erityisissä poikkeustapauksissa
on mahdollista  lähteä selvittämään  läjittämistä paikoille, jotka eivät täytä edes
tyydyttävän läjityspaikan kriteerejä
○ Neuvotteluyhteys viranomaiseen  edellytyksenä
○ Huomattavat selvitys- ja perusteluvelvollisuudet
○ Ei ole luvan tae! 13

Uudistuvassa ohjeessa 5 pitoisuustasoa,
merkitys näytteenoton kohdentamiseen ja
läjityskelpoisuuden arviointiin
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5. Ruoppaustoiminnan ymp. vaikutukset ja niiden hallinta

● Päivitetty ja tiivistetty
● Lausuntokierroksella melko paljon yksityiskohtaista palautetta

○ Tarkistetaan ja korjataan koekäyttöön tulevaan versioon
○ Ei suuria muutoksia tulossa
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6. ja 7. Ruoppaustoiminnan ymp. vaikutukset ja niiden hallinta

--- TAVOITE ---

SELKEÄMPI JA TARKEMMIN OHJEISTETTU RUOPPAUSMASSAN
LÄJITYSKELPOISUUDEN ARVIOINTI JA LÄJITYSPAIKAN

SOVELTUVUUDEN ARVIOINTI
=

VÄHÄISEMPI TARVE TAPAUSKOHTAISELLE ARVIOINNILLE;
LUOTETTAVAMPAAN TIETOON PERUSTUVA PÄÄTÖKSENTEKO;

ENNAKOITAVUUS, TASAPUOLISUUS



6.1 Taustaselvitys s. 15

● Tavoitteet
○ Riittävän korkeatasoinen lupahakemus tai ilmoitus
○ Toiminnanharjoittajalle riittävän selkeä listaus vaadittavista asioista ja

taustamateriaaleista, ennakoivuus
○ Ennakoiva tietoisuus hankkeessa huomioitavista

ympäristökysymyksistä
○ Lupaprosessin nopeuttaminen
○ Tarpeen mukaan keskusteluyhteys jo hankkeen alussa = pyritään

välttämään väärinkäsityksiä ja kesken prosessin ilmeneviä ’yllätyksiä’
○ Ei tarkoita, että viranomainen tekee selvityksiä tai taustamateriaalin

keräämistä luvanhakijan puolesta
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6.1 Taustaselvitys s. 15

1. Kohteen sijainti kartalla
2. Paikallisten luonnonolosuhteiden kuvaus (kappale 2.5), ml. kasvillisuus,

eliöstö, pohjaolosuhteet (sis. topografia, arvio sedimentaatio-olosuhteista)
etäisyys arvokkaisiin luontokohteisiin, alueen virkistysarvot ja aluetta
koskevat suunnitelmat (kaavoitus)

3. Kohteen vesistöolosuhteet (sijainti suhteessa muuhun vesistöön,
virtausolosuhteet jne.)

4. Mahdolliset päästölähteet ja aiemmat toiminnot kohteessa ja sen
lähialueella

5. Tiedot alueella aiemmin tehdyistä sedimentteihin ja/tai niiden
pilaantumiseen liittyvistä selvityksistä

6. Kohteessa em. historiatietojen perusteella mahdollisesti esiintyvät haitta-
aineet

7. Alustava arvio ruopattavien massojen kokonaismäärästä
8. Alustava arvio läjitysvaihtoehdoista (kappale 2.2.4)

Selvitysvelvollisuus ei koske pienruoppauksia kohtien 3-6 osalta ellei
ilmoituksen vastaanottanut viranomainen (ELY-keskus) sitä perustellusta
syystä edellytä. 20



6.2 Sedimenttitutkimusten tavoitteet ja suunnittelu s. 15-16

● Tavoitteet
○ ruopattavaksi määritellyn sedimentin läjityskelpoisuuden

arviointi ja muiden sijoittamisen kannalta oleellisten tekijöiden
selvittäminen

○ sedimentin laadun ja ominaisuuksien sekä sedimentin
mahdollisesti sisältämien haitallisten aineiden pitoisuuksien
määrittäminen

● Suunnittelun perusteet
○ Haitta-ainetutkimukset toimintahistoriatietojen perusteella eli

taustaselvityksen mahdolliset pilaavat toiminnat
○ Selvitysten laajuuden tulee olla suhteessa ruoppaushankkeen

kokoon ja haitallisten aineiden oletettuun laatuun ja määrään
• Suuri hanke ja todennäköinen syy epäillä haitta-aineiden esiintymistä =

mittavammat tutkimukset ja päinvastoin
• Uudisruoppaukset vs. ylläpitoruoppaukset, pistekuormitus vs.

hajakuormitus, vaativat kohteet vs. muut kohteet
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6.2 Sedimenttitutkimusten tavoitteet ja suunnittelu s. 15-16

● Haitta-ainetutkimuksia ei edellytetä, mikäli toimintahistoriatietojen
perusteella on ilmeistä, että alue ei sijaitse merkityksellisten
kuormituslähteiden vaikutuspiirissä ja jos jompikumpi seuraavista
ehdoista täyttyy: 1) ruopattava aines koostuu lähes yksinomaan
hiekasta, sorasta tai kivestä, tai 2) kohteesta vuosittain ruopattava
määrä ei ylitä 10 000 tonnia (HELCOM)
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6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

● Tavoite
○ Ruopattaviksi määriteltyjen sedimenttien läjityskelpoisuuden

luotettava arviointi
○ Perustelut: Ruoppausmassoja koskevan päätöksenteon keskeisimpiä

tekijöitä + Tiivis yhteys läjityspaikalla tehtäviin selvityksiin ja
soveltuvuuden arviointiin ja sijoituspäätökseen = Systemaattinen,
yhdenmukainen ja ennakoitava lähestymistapa ruoppaus- ja
läjitystoimintaan; edellytys tapauskohtaisen arvioinnin vähentämiselle

1. Näytteenotto kohdennetaan koko ruopattavalle alueelle
2. Näytteet ovat edustavia
3. Näytteenotossa huomioidaan entisten ja nykyisten

kuormituslähteiden, kohteen luonnonolosuhteiden (topografia,
virtaukset jne.) vaikutus sedimentaatioprosessiin ja haitta-
aineiden leviämiseen alueella (yhteys taustaselvitykseen)

4. Näytteiden ottajien tulee olla pätevöityneitä sedimenttinäytteiden
ottamiseen.
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6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

● Jokainen näytteenotto suunnitellaan kulloistakin tarvetta ja
tilannetta varten. Näytteenotolla ja sen suunnittelulla haetaan
vastauksia määrättyihin kysymyksiin ja eri päämääriä varten
tarvitaan erityyppistä näytteenottoa ja eri tavoin otettuja näytteitä
○ Ohjeluonnoksen näytteenoton ohjeistus pätee tilanteisiin,

joissa pitää määritellä ruopattavaksi määritellyn sedimentin
ominaisuuksia

● *LAUSUNTOKIERROKSEN JÄLKEEN TARKENNETTUA*
Näytteenoton suunnittelun yhtenä keskeisenä lähtökohtana on
ruoppaushankkeen luonne (uudisruoppaus, ylläpitoruoppaus,
merkittäviä kuormituslähteitä lähellä sijaitsevan alueen ruoppaus,
väyläruoppaus jne.)

● Jako vaativiin kohdetutkimuksiin (uudisruoppaukset, merkittäviä
määriä haitta-aineita todennäköisesti sisältävät sedimentit) ja
muihin kohdetutkimuksiin (ylläpitoruoppaukset, hajakuormituksen
alaiset sedimentit (väyläruoppaukset ainakin osittain))
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6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

● Eniten tietotarpeita on vaativissa kohteessa, joissa täyttyvät mm.
seuraavat tunnusmerkit:
○ Toimintahistoriatietojen perusteella on syytä epäillä, että

sedimenteissä on merkittäviä määriä haitallisia aineita, joiden
esiintymisestä alueen eri osissa ei ole tietoa

○ Kohteen sedimenteistä ei ole aiempia tietoja tai tiedot ovat
esimerkiksi haitta-aineiden osalta hyvin puutteellisia

○ Eli on kyse tilanteesta, jota voisi kuvailla seuraavasti:
○ On syytä epäillä, että sedimentissä on läjityskelpoisuuteen

merkittävästi vaikuttavia haitta-aineita, mutta niiden laadusta,
määrästä ja sijainnista alueen eri osissa ei ole mitään tietoa

● Tällöin toimitaan pääsääntöisesti lausuntokierroksella
näytteenotosta ohjeistetun järjestelmän mukaisesti
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6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

● Täydentäviä tietotarpeita on muissa kohteissa, joissa on tehty
aiempia selvityksiä. Täydentävä näytteenottosuunnitelma perustuu
näiden olemassa olevien tietojen ja ymmärryksen täydentämiseen:
○ aiempaa ruoppausta edeltänyt ja sen jälkeinen tilanne
○ aiempiin tutkimuksiin ja selvityksiin perustuva käsitys

sedimenttien ja haitta-aineiden laadusta ja niiden vaihtelusta
alueen eri osissa

○ sedimentaatio-olosuhteet tmv. tekijät alueen eri osissa
○ aiemmilla tutkimuksilla perusteltu alueen jako

läjityskelpoisuuden kannalta merkityksellisiin osa-alueisiin;
kuormitetumpien ja vähemmän kuormitettujen osa-alueiden
nimeäminen
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6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

● Vähäisempiä tietotarpeita on kohteissa tai niiden osa-alueilla,
joiden mahdolliset haitta-aineet ovat peräisin ei-pistemäisestä
kuormituksesta (esim. laivaliikenne väylillä) ja jolloin ruopattava
alue tai osa-alue on melko tasaisesti ’nuhraantunutta’. Tällöin
näytteenottosuunnitelman perustana käytetään ja esitetään
seuraavaa:
○ aiempiin tutkimuksiin ja selvityksiin perustuva käsitys sedimenttien ja

haitta-aineiden laadusta ja niiden vaihtelusta alueen eri osissa
○ hajakuormituksen laatu ja luonne ja lähimpien merkittävien

pistemäisten kuormituslähteiden sijainti suhteessa ruopattavaan
alueeseen ja arvio näiden pistemäisten kohteiden vaikutusten
ulottumisesta ruopattavalle alueelle
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6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

● Näytteet voidaan pääsääntöisesti ottaa ja/tai analysoida yhdessä tai
useammassa vaiheessa tapauskohtaisen harkinnan perusteella ja tavalla,
joka palvelee tutkimusten tarkoituksenmukaista toteuttamista parhaiten.
Näytteet ensimmäistä ja toista vaihetta varten voidaan pyrkiä ottamaan
yhdellä näytteenottokerralla siten, että toisella kierroksella mahdollisesti
tutkittavat näytteet otetaan varastoon samalla kun näytteitä otetaan 1.
vaiheen tutkimuksia varten. Tällöin näytteet tulee säilyttää ja tarpeen
mukaan kestävöidä asianmukaisesti. Toisen vaiheen (tai lisänäytteet)
voidaan myös ottaa erillisellä näytteenottokerralla

● Ohjeessa suositellaan kokoomanäytteiden käyttöä määrätyissä vaiheissa,
sillä
1. läjityskelpoisuuden arvioinnin tulisi perustua luotettavaan ja

edustavaan tietoon koko läjitettävästä massasta ruoppausalueella tai
sen määritellyssä osassa yksittäisten epäedustavien pitoisuuksien
sijaan

2. ruopattavan massan jaottelu läjityskelpoisuuden mukaisiin jakeisiin on
ympäristövaikutusten vähentämisen ja riskinhallinnan kannalta
tärkeää

3. tehtävien laboratorioanalyysien lukumäärää voidaan vähentää ja
määritettävien aineiden lukumäärä voidaan pitää riittävänä 28



6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

● Ohjeessa suositellaan kokoomanäytteiden käyttöä määrätyissä vaiheissa,
sillä
1. läjityskelpoisuuden arvioinnin tulisi perustua luotettavaan ja

edustavaan tietoon koko läjitettävästä massasta ruoppausalueella tai
sen määritellyssä osassa yksittäisten epäedustavien pitoisuuksien
sijaan

2. ruopattavan massan jaottelu läjityskelpoisuuden mukaisiin jakeisiin on
ympäristövaikutusten vähentämisen ja riskinhallinnan kannalta
tärkeää

3. tehtävien laboratorioanalyysien lukumäärää voidaan vähentää ja
määritettävien aineiden lukumäärä voidaan pitää riittävänä

● Myös haitta-ainepitoisuustasojen määrittely (taulukko 2) perustuu
lähestymistapaan, jossa koko tutkitun sedimentin pitoisuus on esim. 500
mg/kg. Luvut ovat usein laskennallisia ja peräisin suljettuun systeemiin
lisätyistä haitta-ainepitoisuuksista ts. tietty eliö(populaatio) on altistettu
tunnetulle pitoisuuksille tutkittavaa ainetta vedessä. Tästä on laskettu
teoreettinen pitoisuus sedimenttiin käyttämällä vakioita
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6.3 Näytteenoton suunnittelu s. 16-19

NÄYTE PITOISUUS OSANÄYT. LKM MAHD. HAJONTA

1 5 1 5-95 ±45
2 10 2 8-93 ±42
3 20 3 12-88 ±38
4 20 5 19-81 ±31
5 40 10 50 ±0
6 70
7 70
8 80
9 90
10 95

ka. 50

Kokoomanäytteiden käyttö keskimääräistää saatuja pitoisuuksia, ei
laimenna tai väkevöi niitä
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6.3 Näytteenottosuosituksia vaativiin kohteisiin

● Lausuntokierroksella olleen ohjeluonnoksen periaatteet
○ 1. vaihe yksittäisnäytteet tasaisesti tutkittavalta alueelta,

tutkitaan kerroksittain
○ Tulosten tulkinta toimintahistoria- ym. lähtötietoja vasten ja

alueen jako läjityskelpoisuuden mukaisiin osa-alueisiin
○ 2. eli tarkentava vaihe, lisä- tai varastonäytteet osa-alueittain

kokoomina ja kerroksittain
○ Kohdennetaan ainoastaan alueille, joilla pitoisuustaso(t) >1A
○ Lopullinen osa-alueen massojen läjityskelpoisuuden arviointi 0-

30 cm, 30-60 cm jne.
• 30 cm teoreettinen ohuin mahdollinen ruoppaussyvyys, jolloin

koko ohuimman mahdollisen kerroksen ruoppausmassan laatua
verrataan annettuihin kriteereihin

• Pintakerroksen laatutietoja hyödynnetään erityisesti ruoppauksen
aikaisten riskien arvioinnissa ja hallinnassa
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6.3 Näytteenottosuosituksia vaativiin kohteisiin
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6.3 Näytteenottosuosituksia muihin kohteisiin

● Kohteissa tehtävän näytteenoton suunnittelun lähtökohta on olemassa
oleva ja perusteltu käsitys sedimenttien ja sen haitta-aineiden laadusta ja
määrästä ja niiden alueellisesta jakautumisesta. Näitä perustietoja ei
tarvitse selvittää uudestaan vaan niitä voidaan hyödyntää ajankohtaisen
hankkeen suunnittelussa ja toteutuksessa. Näytteenoton tavoitteena on
tuottaa tietoa vallitsevasta tilanteesta ruopattavalla alueella ja/tai sen osa-
alueilla.

● Taustatietojen pohjalta tunnistetaan mahdolliset suuremman
riskipotentiaalin omaavien sedimenttien osa-alueet

● Ruopattavalla alueella tai sen osassa, jolla haitta-ainekuormitus on
peräisin ei-pistemäisestä kuormituksesta voidaan lähteä siitä, että alueelle
ei tarvitse suunnitella ja toteuttaa näytteenottoa sen jakamiseksi osa-
alueisiin läjityskelpoisuuden mukaan. Tämä tarkoittaa tilanteita, joissa ei
ole perusteltua syytä olettaa, että haitta-aineiden laatu tai määrä
vaihtelisivat läjityskelpoisuuden arvioimisen suhteen merkittävästi
kyseisen, laajankin alueen sisällä.

33

6.3 Näytteenottosuosituksia muihin kohteisiin

● Jako osa-alueisiin jo olemassa olevien tietojen perusteella
● Osa-alueelta kokoomanäytteet kerroksittain ja läjityskelpoisuuden

määrittely kuten edellä

● Sekä vaativissa että muissa kohteissa osa-alueiden tunnistaminen ja
määrittely on keskeinen tekijä ja sen perusteet on aina esitettävä
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6.4 ja 6.5 Ruoppausmassan fys. ja kem. laadun arviointi ja
haitta-aineet

● Tehtävät määritykset
○ Raekokojakauma
○ Orgaaninen aines
○ Vesipitoisuus
○ Irtotiheys
○ Haitalliset aineet tarpeen mukaan

● Läjityskelpoisuuden arvioinnissa merkityksellistä
○ Massan eroosioherkkyys eli paikallaan pysyvyyden arviointi
○ Massasta vapautuvien tai sen mukana kulkeutuvien haitallisten

aineiden pitoisuudet
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6.6 Luontaisen tai alueellisen taustapitoisuuden huomiointi

”Mikäli voidaan selkeästi osoittaa luontaisen tai alueellisen
taustapitoisuuden olevan selvästi korkeampi kuin taulukossa 2
esitetty pitoisuustaso 1, voidaan 50 % tästä luontaisesta tai
alueellisesta taustapitoisuudesta lisätä taulukossa 2 esitettyihin
lukuarvoihin, kun ruoppausmassan läjityskelpoisuutta tietylle
läjitysalueelle arvioidaan”

● Viranomaisharkinnan mahdollisuus tilanteissa, jotka pelkästään
taulukon 2 arvoja tarkastelemalla johtaisivat
epätarkoituksenmukaiseen lopputulokseen
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6.6 Luontaisen tai alueellisen taustapitoisuuden huomiointi

● Esim.  ohjeluonnoksessa mainitut dioksiinit ja furaanit:
Ruopattavalla alueella em. yhdisteiden pitoisuustaso on 50/80/120
ng WHO-TEQ/kg.  Ruopattavaa kohdetta laajemmalla alueella sekä
suunnitellulla läjitysalueella pitoisuustaso on 0/50/80 ng WHO-
TEQ/kg

Läjityskriteerit olisivat, mikäli läjityskelpoisuuden arvioinnissa
huomioidaan 50 % alueellisesta pitoisuustasosta 0, 50 tai 80 ng WHO-
TEQ/kg  läjitysalueella, johon massojen läjittämistä suunnitellaan:

50% 1 1A 1B 1C/2
0 3 3-10 10-30 30-60
25 28 28-35 35-65 65-85
40 43 43-50 50-70 70-100

Voimassa olevan ohjeen mukaiset läjityskriteerit
0-20 20-500 37
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7.2 Läjityspaikan soveltuvuuden arviointi

● Läjityspaikan soveltuvuus tarkoitukseensa perustuu läjityspaikan
geologisiin ja biologisiin ominaispiirteisiin.

● Läjitystoiminta on ensisijaisesti pyrittävä sijoittamaan paikkoihin,
jossa läjitetty aines pysyy paikallaan ja joissa ei sijaitse kohteita,
joilla on erityistä arvoa.

● Em. hyvien läjityspaikkojen puuttuessa läjitys kohdistetaan alueille,
joilla vähäistä huomattavampi kulkeutuminen on mahdollista,
mutta joilla ei ole herkkiä kohteita (ns. tyydyttävät läjitysalueet)

● Toimenpiteet, joita on tehty hyvien läjityspaikkojen etsimiseksi ja
perustelut ja aineistot, joiden perusteella hyviä läjityspaikkoja ei ole
löydetty jatkotarkasteluun, on osoitettava lupaviranomaiselle
○ Suositellaan neuvotteluita mahdollisista läjityspaikoista heti

selvitystyön alkuvaiheessa
● Riskinhallintatoimenpiteitä eli haittojen vähentämismahdollisuuksia

on punnittava erityisesti silloin, kun ensisijaista tavoitetta ei voida
täyttää, ja kun ruoppausmassan laatu sitä edellyttää
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SUUNNITELLULLA LÄJITYSPAIKALLA JA SEN
ARVIOIDULLA VAIKUTUSALUEELLA TUNNISTETTAVAT

HERKÄT KOHTEET

● Natura 2000 – ja luonnonsuojelualueet ja alueet, jotka ovat
● tärkeitä vedenalaisen luonnon monimuotoisuudelle
● alueet, joilla on uhanalaisia luontotyyppejä/lajeja
● tunnetut ja merkittävät kalojen kutu- ja kasvualueet
● kalojen ja merinisäkkäiden tunnetut vaellusreitit
● linnuston tärkeimmät pesimä-, levähdys- ja ruokailualueet
● luonnonkauniit tai kulttuurihistoriallisesti merkittävät alueet
● alueet, joilla on erityistä tieteellistä tai biologista merkitystä
● ammattikalastusalueet

● Tunnistettujen herkkien kohteiden merkittävyyden ja läjityksen
vaikutusten arviointi. Tarkastelussa huomioidaan herkän kohteen luonne
ja ominaisuudet, mahdollisen haitallisen vaikutuksen luonne ja
todennäköisyys sekä kohteen sijainti suhteessa läjitysalueeseen (sen
lähivaikutusalueella tai etäisemmässä vaikutusalueen osassa).
Vaikutukset ovat pääsääntöisesti jatkuvampia ja merkityksellisempiä
läjityspaikan lähivaikutusalueella 41

7.2 Läjityspaikan soveltuvuuden arviointi

● Läjityspaikan luokittelu perustuu kohteen ominaisuuksien (pohjan
tyyppi, sedimentin laatu, topografia ja kantavuus, virtaussuunnat ja
virtausten voimakkuus ja veden syvyys) selvittämiseen

● Muut vaikuttavat tekijät: läjityspaikan koko ja käyttöikä, pohjan
kantokyky, sotilaalliset alueet, merenpohjan tekn. rakenteet, väylät
○ arvion perusteena ominaisuuksien summa
○ ja toisaalta herkkien kohteiden tunnistaminen ja arviointi
○ kaikki reunaehdot täydellisesti täyttävän optimaalisin alueen

löytyminen ei erityisen realistista, siksi luonnehtivaa
ohjeistusta

● Näiden tietojen perusteella tulee arvioida ja tarpeen mukaan
mallintaa läjityksen realistinen (ei riskiä yli- eikä aliarvioiva)
työnaikainen ja pysyvä vaikutusalue.

● Mikäli hankittuun aineistoon esimerkiksi vallitsevista
virtausnopeuksista sisältyy huomattavaa epävarmuutta (so.
mittauksia on tehty vain lyhyen jakson ajan ja/tai sellaisena
ajankohtana, johon ei ajoitu voimakkaita tuulia eri suunnista), tulee
tämä epävarmuus kuvata ja huomioida vaikutusalueen laajuuden
määrittelyssä 42



7.2.4 Hyvän läjityspaikan luonnehdintaa

● Pohjan tyyppi: sedimentaatiopohja tai sedimentaatio-kuljetuspohja.
Suomen aluevesillä varsinaiset/laaja-alaiset/yhtenäiset
sedimentaatioalueet sijaitsevat kaukana rannikosta. Rannikon
läheisyydessä saattaa myös esiintyä pienimuotoisempia alueita, joilla
esiintyy sedimentaatiopohjia

● Topografia: alue sijaitsee ympäristöään syvemmällä tasolla siten, että sitä
ympäröivät harjanteet tai vastaavat pohjanmuodot suojaavat niiden väliin
jäävää aluetta

● Virtausnopeudet pohjan läheisyydessä ovat selkeästi painottuneet hyvin
alhaisiin nopeuksiin (<3 cm/s). Virtausnopeuksia ja niiden jakaumaa
voidaan luonnehtia seuraavin suuntaa-antavin, ei-sitovin lukuarvoin:
keskimääräinen virtausnopeus on alle 5 cm/s ja yli virtausnopeus ylittää 10
cm/s vain harvakseltaan. Poikkeuksellisten sääolosuhteiden (myrskyt)
vallitessa virtausnopeudet voivat olla selkeästi voimakkaampia kuin 10
cm/s myös pohjan läheisyydessä.

● Veden syvyys: Suojaisilla alueilla, joilla pohjavirtaukset ovat hitaita, hyvän
läjityspaikan minimivesisyvyys on noin 10 m (läjityksen jälkeen; luontaisesti
tapahtuva sedimentin tiivistyminen ja painuminen voidaan huomioida).
Myös syvänteet saattavat sijaita (ajoittaisilla) virtausreiteillä, joten veden
syvyys itsessään ei ole hyvä läjityspaikan kriteeri läjityksen jälkeistä
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7.2.4 Tyydyttävän läjityspaikan luonnehdintaa

● Tyydyttävällä läjityspaikalla kulkeutumisriski on kohtuullinen. Alueen
pohjatyyppi on sedimentaatiopohja tai sedimentaatio-kuljetuspohja.
Topografia, suojaisuus, vedensyvyys (minimi 10 m, vrt. hyvä läjityspaikka)
ja virtausolosuhteet ja -nopeudet ovat sellaiset, että jossain määrin
tapahtuva läjitetyn massan kulkeutuminen ajoittain on todennäköistä.
Virtausnopeudet pohjan läheisyydessä ovat tyypillisesti alhaisia, mutta
hyvin alhaisten (<3 cm/s) virtausnopeuksien osuus ei korostu selkeästi.
Virtausnopeuksia ja niiden jakaumaa voidaan luonnehtia seuraavin
suuntaa-antavin, ei-sitovin lukuarvoin: keskimääräinen virtausnopeus on
alle 8 cm/s ja virtausnopeus ylittää 15 cm/s vain harvakseltaan.
Poikkeuksellisten sääolosuhteiden (myrskyt) vallitessa virtausnopeudet
voivat olla selkeästi voimakkaampia kuin 15 cm/s myös pohjan
läheisyydessä.
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7.2.4 Erityistapausten harkinnan edellytykset

● Tyydyttävällä läjityspaikalla kulkeutumisriski on kohtuullinen. Alueen
pohjatyyppi on sedimentaatiopohja tai sedimentaatio-kuljetuspohja.
Topografia, suojaisuus, vedensyvyys (minimi 10 m, vrt. hyvä läjityspaikka)
ja virtausolosuhteet ja -nopeudet ovat sellaiset, että jossain määrin
tapahtuva läjitetyn massan kulkeutuminen ajoittain on todennäköistä.
Virtausnopeudet pohjan läheisyydessä ovat tyypillisesti alhaisia, mutta
hyvin alhaisten (<3 cm/s) virtausnopeuksien osuus ei korostu selkeästi.
Virtausnopeuksia ja niiden jakaumaa voidaan luonnehtia seuraavin
suuntaa-antavin, ei-sitovin lukuarvoin: keskimääräinen virtausnopeus on
alle 8 cm/s ja virtausnopeus ylittää 15 cm/s vain harvakseltaan.
Poikkeuksellisten sääolosuhteiden (myrskyt) vallitessa virtausnopeudet
voivat olla selkeästi voimakkaampia kuin 15 cm/s myös pohjan
läheisyydessä.
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Kattavat ja hyvin tehdyt selvitykset läjityspaikalla (soveltuvuuden
arviointi) ja edustavin näyttein varmennettu ruoppausmassan

laadun arviointi
=

Läjittäminen hyville läjityspaikoille tasoon 2 asti ilman erityistä
riskitarkastelua
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7.2.5 Läjittäminen hyvälle ja tyydyttävälle läjityspaikalle



Tyydyttävällä läjityspaikalla tiukemmat kriteerit läjitettävän
massan laadulle ja tapauskohtainen riskitarkastelu ja

ylimääräisten riskinhallintatoimenpiteiden arviointi ja käyttö

Hyvä läjityspaikka ja läjitettävän massan ominaisuuksien
(riskipotentiaalin) riittävän hyvä selvittäminen ovat tärkeimmät

riskinhallintatoimenpiteet
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7.2.5 Läjittäminen hyvälle ja tyydyttävälle läjityspaikalle

7.2.1 Erityistapausten harkinnan edellytykset

● Hyvien ja tyydyttävien läjityspaikkojen puuttuessa puhtaiden
ruoppausmassojen ja massojen, joiden haitta-ainepitoisuudet ovat
korkeintaan tasolla 1A, läjittäminen paikalle, joka ei täytä hyvän tai
tyydyttävän läjityspaikan kriteereitä, voidaan poikkeustapauksessa ottaa
yhdeksi tarkasteluvaihtoehdoksi yksittäisen hankkeen yhteydessä.

● Tämä poikkeustapaus ei koske pysyvän, toistuvassa käytössä olevan
läjityspaikan perustamista.

● Poikkeus on mahdollinen vain silloin, kun vesialueella (esimerkiksi alle 25
km etäisyydellä ruoppauspaikalta) ei ole kartoitustietojen, asiantuntija-
arvioiden ja tehtyjen lisäselvitysten perusteella löydettävissä hyvää tai
tyydyttävää läjityspaikkaa ja vaihtoehtoja on tarkasteltu ja tarkastelun
tuloksista on neuvoteltu viranomaisten kanssa.
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VELMU-aineistot karttapohjaisena aineistona
● http://paikkatieto.ymparisto.fi/velmu/map.htm

Ainoa julkinen aineisto löytyy GTK:n sivuilta osoitteesta
● http://fi.gtk.fi/export/sites/fi/tietopalvelut/kartat/GTK_hakku_k

artta_index.pdf sivulla 4/merigeologiaa

Liikenneviraston aineistot?
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Julkiset aineistot ruoppaus- ja
läjityshankkeiden suunnittelussa


